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Przewodniczacy: Stanislaw Srocki
Czlonkowie; Bogustaw Degbski
b Katarzyna Gawronska
) -.f?"-"’\p Agnieszka Gerasimiuk

Danuta Kubylis

Anna Ostrowska
Aleksander Piszezatowski
Dariusz Renczynski
Marcin Tyniewicki

Maria Wasilewska

Na podstawie arl. 11 ust. 1 pkt 7 i ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o
regionalnych izbach obrachunkowych (j. . Dz U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze zm.) oraz arl.
91 ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1591 ze zm.)

po rozpatrzeniu w post¢powaniu nadzorczym uchwaly nr XXI1/90/12 Rady Gminy
Trzeianne z dnia 11 pazdziernika 2012 r. zmicniajicej uchwalg w sprawie Wicloletnicj
Prognozy Finansowej Gminy Trzcianne na lata 2012-2018

postanawia:

- uznaé, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z istotnym naruszenicm prawa w zakresic
kwoty wykazanej w zaljezniku nr 1, w kolumnic 6.1 w wierszu ,,2018” i w zwigzku
z tym stwierdzi¢ niewaznos¢ przedmiotowej uchwaly w tym zakresie;

- uznaé, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa w
zakresie braku wskazania czeSei nadwyzki budzetowej w roku 2018 i wezwaé Rade

- Gminy do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresic w toku dokonywania zmian
w uchwale WPF ;

- uznaé, iz powyzsza uchwala zostala podj¢ta z nicistotnym naruszeniem prawa w
zakresic danych wykazanych w zalgezniku nr 2 do uchwaly i wezwaé Rade Gminy do
usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
uchwale WPF;

- uznaé, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nicistotnym naruszenicm prawa
w zakresie wykazania w zalaczniku nr 1, w kolumnie 8, wicerszu ,,20127 wylaczen
z art. 170 ustawy z dnia 30 czerwea 2005 roku o finansach publicznych (j.i. Dz. U.
Nr 249, poz. 2104 ze zm.) w wysokoSci 435 769 z1 i wezwad do usuni¢cia naruszenia
prawa we wlasnym zakresic w toku dokonywania zmian w WPF.



Uzasadnicnice

W zalgezniku nr 1 do przedmiotowej uchwaly w wierszu 20187 splata rat
kapitalowych — kolumna 6.1 przewyzsza kwotg dlugu z 2017 roku — kolumna 7. Stanowi to
naruszenie art, 226 ust. 1 pkt 6 u.l.p., ktéry stanowi, iz Wieloletnia prognoza [inansowa
powinna by¢ realistyczna i okreslaé dla kazdego roku objetego prognozy co najmniej kwotg
dlugu jednostki samorzadu terytorialnego, w tym relacjg, o kiorej mowa w art, 243, oraz
sposdb slinansowania splaty dlugu.

Ponadto nie wskazano przeznaczenia czefei nadwyzki budzetowej w roku 2018,
Stanowi {o naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) - zpodnie z powolang dyspozycjy
przeznaczenie nadwyzki ma wynika¢ wprost z WPF.

Zalacznik nr 2 do uchwaly nie spelnia wymogow okreslonych art. 226 ust. 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), ktory
stanowi, iz w zalgezniku do uchwaly w sprawic wieloletnicj prognozy finansowej okresla sig
odrebnic dla kazdego przedsigwzigeia:

1) nazwe i cel:

2) jednostke organizacyjna odpowicdzialng za realizacje lub koordynujgca
wykonywanic przedsigwzigcia;

3) okres realizacji i lgczne naklady finansowe;

4) limity wydatkow w poszezegolnych latach;

5) limit zobowigzan.

W zalaezniku nr 2 dolgezonym do uchwaly nic wykazano jednostki organizacyjne
odpowicdzialnej za realizacj¢ lub koordynujace; wykonywanic przedsigwzigeia, ltgeznych
nakladow finansowych oraz limitow zobowigzan.

W zalaezniku nr 1, w kolumnie 8, wierszu ,,20127 wykazano wylaczenie 2z kwoty
dlugu w wysokosci 435 769 I, co skutkuje blednym wyliczeniem wskaZnika zadluzenia
obliczancgo zgodnic z art. 170 ustawy z dnia 30 czerwea 2005 roku o finansach publicznych
(j.t. Dz, U. Nr 249, poz 2104 ze zm.) w zwigzku z art. 121 ust, 8 ustawy z dnia 27 sicrpnia
2009 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o finansach publicznych (Dz U. Nr 157,
poz. 1241 zc zm.).

Ponadto wskazujc si¢ na uchybicnia formalne polegajgce na tym, iz:

1) w zalgezniku nr 1 do uchwaly nie wykazano kwot w wierszu ,,2012” w kolumnach:

- 1.1.1. = winno by¢ 47 612 zl, co wynika z planu dochodow;

-2.1.1.2. — winno by¢ 47 612 71, co wynika z planu wydatkow;

-2.2.1. — winno by¢ 562 zl, co wynika z planu wydatkow.

2) w zalgezniku nr 1 do uchwaly blednie wykazano kwot¢ w wierszu ,,20127 w kolumnic
15.4. — winno byé 679 000 zl. co wynika 7 zalgeznika nr 2 do uchwaly.

POUCZENIE

Na niniejsze rozstrzygnigeic nadzorcze  shuzy skarca do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Bialymstoku, kiora mozna wniesé (za podrednictwem RIO) w
terminie 30 dni od dnia otrzymania rozstrzygnigcia.

Przewodniczgcy Kolegium

P&y
Stanislaw Srocki

Otrzymuje:
Rada Gminy
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